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Integration von Naturschutzzielen in Produktionssyteme des Okologischen
Landbaus — Moéglichkeiten und Konfliktfelder

Integration of nature preservation aims in organic agricultural systems — Possibilities
and conflicts

K. Stein-Bachinger", S. Fuchs” & H. Petersen”

" Zentrum fiir Agrarlandschafts- und Landnutzungsforschung (ZALF) e.V.,
Institut fiir Landnutzungssysteme und Landschaftsékologie, Miincheberg
# Okodorf Brodowin e.V., Brodowin

Zusammenfassung: Der Okologische Landbau bietet eine Vielzahl positiver
Ansitze zum Erhalt der typischen Flora und Fauna der Acker. Dennoch werden
diese positiven Effekte aufgrund der durch steigenden ©konomischen Druck
verursachten Rationalisierung und Spezialisierung zum Teil deutlich reduziert.
Zur erfolgreichen Integration von Naturschutzzielen sind daher praxisrelevante
Produktionsverfahren auf gesamtbetrieblicher Ebene in Abhéngigkeit von Stand-
ortfaktoren, den entsprechenden Schutzzielen sowie betriebswirtschaftlichen Er-
fordernissen zu modifizieren bzw. neu zu entwickeln.

Summary: Organic agriculture meets a number of measures for natural resources
protection on arable land. However, as a result of the economic necessity of land
use intensity, these positive effects can be reduced. The nature protection
perspective is dependant on the local situation, and the ecological aims of a farm
require special measures and the possibilities of financial incentives for
implementation into agricultural practice.

1 Einleitung und Problemstellung

In Agrarlandschaften ist eine hohe Biodiversitdt im wesentlichen an extensive bis
hochstens halbintensive Landnutzungsformen und an nicht genutzte Zwischen-
strukturen gebunden (SCHUMACHER 2000). In Deutschland werden derzeit die
meisten Wirbeltierarten, die als typische Bewohner offener Agrarlandschaften gelten,
in den Roten Listen der Lander und/oder des Bundes gefiihrt. Selbst , Allerweltsarten,
wie die Feldlerche 4lauda arvensis tauchen in einzelnen Bundeslidndern bereits auf der
Vorwarnliste auf. Eine #hnliche Situation ist bei der Flora der Acker feststellbar
(SUKOPP et al. 1978).

Zahlreiche Untersuchungen belegen die deutlich positiveren Wirkungen des
Okologischen Landbaus (OL) in Bezug auf den biotischen und abiotischen
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Ressourcenschutz im Vergleich zu anderen Landnutzungssystemen (u. a. HAAS &
KOPKE 1994, RICHTER et al. 1999, WEIGER & WILLER 1997). Doch auch der OL
unterliegt in zunehmendem MaBe dem tkonomischen Zwang zur Intensivierung, so
dass positive Effekte dieser Landnutzungsform fiir den Naturschutz reduziert werden
kénnen.

Grundsitzlich ist zu beriicksichtigen, dass der OL bisher die einzige Land-
nutzungsform darstellt, die gesetzlich klar definiert und umfassend kontrolliert wird
(EG-VO 2092/91/EWG). Dies bietet eine sehr gute Grundlage fiir die Integration von
Naturschutzzielen, denn im Zuge der Neuorientierung der EU-Agrarpolitik sollen
Agrarsubventionen stiirker mit konkreten, kontrollierbaren Umweltleistungen ver-
kniipft werden.

In den vergangenen Jahren ist ein stetiger Anstieg der dkologisch bewirtschafteten
Fliche zu verzeichnen. In einigen Bundeslidndern werden bereits 6 % (Brandenburg)
bzw. 8 % (Mecklenburg-Vorpommern) der Fliche nach EU-Richtlinien bewirtschaftet,
in den Brandenburger Grofischutzgebieten sogar 13,2 % (MLUR/LAGS 2001). Diese
Flichenausdehnung, aber auch die aktuelle politische Diskussion unterstreicht die
wachsende bundesweite Bedeutung des OL auch unter den Aspekten des
Naturschutzes.

2 Charakterisierung ausgewihlter Konfliktfelder und Lisungsansiitze

Fiir die Integration von Naturschutzzielen ist bei Okologisch wirtschaftenden
Betrieben neben den okonomischen Erfordernissen auch zu beriicksichtigen, dass
Probleme durch Nutzungsinderungen/-einschrinkungen — wie Verunkrautung,
negative N-/C-Bilanzen oder Futterverluste — nicht kurzfristig durch Zukauf externer
Mittel ausgeglichen werden konnen. Dies macht eine langfristige Planung und
Bewertung auf gesamtbetrieblicher Ebene unter Einbeziehung pflanzenbaulicher,
tierernihrerischer, logistischer und tkonomischer Gesichtspunkte erforderlich und
setzt ein hohes Maf an fachlichem Know-how seitens der Betriebsleitung voraus. Zur
Verdeutlichung der Problematik werden im Folgenden anhand ausgewdhlter
Kulturen/Produktionsverfahren auftretende Konflikte analysiert und mogliche
Ldsungswege aufgezeigt.

2.1 Getreidebau

Wintergetreide nehmen im OL oft mehr als 50 % der Anbaufliche ein.
Insbesondere im Winterroggen werden hiufig auch im OL bereits Ende Mai hohe,
dichte und weitgehend homogene Pflanzenbestinde erreicht, die z. B. fiir die typischen
Feldvogel nicht mehr als Reproduktionshabitat geeignet sind. Nach FISCHER (2001
im Druck) finden Grauammern auch auf 6kologisch bewirtschafteten Wintergetreiden
nicht geniigend Nahrungsarthopoden fiir die Jungenaufzucht. Produktionstechnische
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Anderungen zur Verbesserung dieser Situation (z. B. weite Reihenabstinde, Ver-
zicht/Reduktion der mechanischen Beikrautregulierung oder kleinflichige
Stillegungen im Schlag) konnen dagegen Problemunkriuter/-griser férdern und unter
Umsténden iiber Jahre verstirken, so dass Ertrags- und Qualititseinbuen fiir den
Betrieb resultieren. Standort- und kulturartenabhiingig muss daher sehr genau
entschieden werden, wo entsprechende Nutzungsinderungen aus
betriebswirtschaftlicher Sicht vertretbar sein kénnen. Aus naturschutzfachlicher Sicht
kommt aulerdem einer Reduzierung des Wintergetreideanteils in der Fruchtfolge (auf
< 50 %) zugunsten von Sommergetreiden als Losungsmdoglichkeit groe Bedeutung zu
(z. B. FLADE et al. 2001 im Druck).

2.2 Leguminosen-Gras-Gemenge

Fiir 6kologische Betriebe ist der Anbau von Leguminosen-Gras-Gemengen von
essenzieller Bedeutung (u. a. Verbesserung der Bodenfruchtbarkeit durch Humusver-
sorgung, N-Input durch symbiontische N,-Fixierung, Schutz vor Wind- und Wasser-
erosion, Lieferung von wirtschaftseigenem Grundfutter). Innerhalb der Fruchtfolge
werden zwischen 20 bis zu 50 % ein- bis dreijihrige Klee/Luzerne-Gras-Gemenge
angebaut. Diese hohen Flichenanteile unterstreichen die Bedeutung dieser Fruchtart
im Hinblick auf naturschutzfachliche Potenziale. Aus Untersuchungen von FUCHS &
SAACKE (2001b im Druck) ist die hohe Siedlungsdichte (Tab. 1) und potenzielle
Habitatqualiit 6kologisch bewirtschafteter Feldfutterflichen fiir Feldvogel belegt.

Tab. 1: Revierdichten pro 10 ha der Feldlerche in verschiedenen Landnutzungstypen.

Landnutzungsty

Okolog. Feldfutterflichen 4 -5 (FUCHS & SAACKE 2001 im Druck b)
Feuchtgriinland 2,2 -2, 7 (FLADE 1994)

Geholzarme Ackerflichen ) 3,1 -3,3 (FLADE 1994)

Bei aus landwirtschaftlicher Sicht optimaler Bewirtschaftung ist fiir die Feldlerche
jedoch aus o. a. Untersuchungen keine ausreichende Reproduktion aufgrund der
praxisiiblichen kurzen Mahdintervalle mglich. Eine vergleichbare Problematik ist fiir
andere Feldvogel und den Feldhasen anzunehmen. Daneben stellen Legumiosen-Gras-
Gemenge wegen des griinlanddhnlichen Charakters fiir Amphibien einen attraktiven
Sommerlebensraum dar, so dass die Kultur im Einzugsbereich wichtiger Reproduk-
tionsgewdsser auch flir diese Tiergruppe bei praxisiiblicher Mahd zur ,,6kologischen
Falle* werden kann.

Naturschutzfachlich sinnvolle Verdnderungen im Nutzungsregime z. B. zum Schutz
bodenbriitender Vogel (u. a. spatere Mahd) koénnen jedoch insbesondere bei Milch-
viehhaltung zu Fiitterungsproblemen fiihren, da quantitative oder qualitative Verluste
durch die starke Limitierung des Futterzukaufs nur schwer ausgeglichen werden
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konnen. Losungsansitze bestehen darin, dass in Abhidngigkeit von Standortgiite,
Standortheterogenitdt und Habitateignung der Einzelschlige Vorrangflichen und
Nutzungsverfahren ausgewihlt werden, dic sowohl mit den naturschutzfachlichen
Zielen vereinbar sind als auch geringe Verluste aus betriebswirtschaftlicher Sicht
erwarten lassen. Dies ist nach eigenen Untersuchungen insbesondere auf waldfernen
Flichen mit Ackerzahlen unter 30 und auf stark heterogenen Boden gegeben (STEIN-
BACHINGER et al. 2001, FUCHS & SAACKE 2001 b im Druck).

2.3 Silomais

Maisicker sind fiir einige typische Feldvogelarten und den Feldhasen potenziell
attraktive Reproduktionshabitate. Ab Ende Mai, wenn andere Flichen (z. B. Winter-
getreide) aufgrund der dann hohen, dichten Vegetation keine giinstigen Brut-
bedingungen mehr bieten, steigen die Siedlungsdichten z. B. der Feldlerche und Schaf-
stelze im Mais stark an. Eine Reduzierung der mechanischen Bodenbearbeitung wiire
daher von hoher Bedeutung. Hier sind jedoch aufgrund des hohen Verunkrautungs-
potenzials aus landwirtschaftlicher Sicht enge Grenzen gesetzt. Zwar nimmt der Silo-
maisanbau einen relativ geringen Flichenanteil im OL ein, doch fiir Milchviehbetriebe
mit hohen Anforderungen an die Energiedichten in den Futterrationen stellt er eine
wichtige Kultur dar, so dass Lésungen im Rahmen der Fruchtfolgegestaltung (vgl. 2.5)
gesucht werden miissen.

2.4 Stilllegung

Im OL werden auf Stilllegungsflichen gezielt Leguminosen/-grasgemenge an-
gebaut, um den Stickstoff-Input iiber die symbiontische N»>-Fixierung zu sichern. Dazu
ist ein mehrmaliges Mulchen der Bestinde notwendig, was bei nicht
naturschutzfachlich abgestimmten Mulchterminen zu hohen Verlusten z. B. bei
feldbriitenden Vogeln fithren kann (z. B. HERRMANN & DASSOW 2001 im Druck).
In der Regel handelt es sich um einjdhrige Rotationsbrachen. Aus naturschutz-
fachlicher Sicht sind vor allem auf mageren bzw. Grenzertragsstandorten 3-5jdhrige
selbstbegriinte Stilllegungen anzustreben (FLADE et al. 2001 im Druck.). Neue
politische Entscheidungen ermdglichen ferner die Nutzung von Stillegungen fiir
Okolandwirte zur Gewinnung von Futter. Zur Integration naturschutzfachlicher Ziele
sind daher Losungswege analog zu den bereits fiir die Leguminosen-Gras-Gemenge
dargestellten zu entwickeln.

2.5  Fruchtfolgegestaltung

Kleinrdumig gleichen sich die dargestellten Probleme filir die betroffenen Arten
z. T. sicher aus. Nimmt aber bei der zu erwartenden Ausdehnung der Fliche des OL
und einer (durch die géngige Subventionspraxis) vereinfachten Fruchtfolge z. B. die
gleichzeitig mechanisch bearbeitete Flidche stark zu, konnen die Uberlebenschancen
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obiger Arten sinken. Daher kommt der naturschutzfachlichen Optimierung der Frucht-
folgegestaltung im OL eine hohe Bedeutung zu. So kann durch eine sinnvolle
rdumliche Anordnung von Fruchtfolgefeldern (z. B. enge riumliche Verzahnung von
Kulturen mit unterschiedlichen Vegetations- und Bearbeitungsverldufen: Winter-
kulturen mit Mais, Sommergetreide und Kérnerleguminosen sowie Leguminosen-
Gras-Gemenge und Ackerbrachen) fiir die ackerbewohnenden Arten ganzjihrig die
Erreichbarkeit geeigneter Habitate deutlich verbessert werden.

3 Ausblick

Um dem Ziel, Mindeststandards sowie Zusatzleistungen aus naturschutzfachlicher
Sicht auf der genutzten Fliche zu realisieren, niher zu kommen, sind Produk-
tionsmethoden erforderlich, die eine gewinnbringende oder kostendeckende Nutzung
bei gleichzeitiger Erfiillung ausreichender Naturschutzintensitit gewiihrleisten. Sind
Verfahren entwickelt, die positive Auswirkungen auf die belebte Umwelt haben und in
ihrer Gesamtheit Kosten-Nutzen-neutral sind, miissen diese nur in das Betriebssystem
eingebunden werden. Hierbei bestehen noch Defizite, um insbesondere Kenntnis-/
bzw. Verstindnisliicken sowohl auf naturschutzfachlicher als auch landwirt-
schaftlicher Seite zu schlieBen. Dabei ist zur Erhthung der Akzeptanz verdnderter
Produktionsmethoden die Einbeziehung sowie Schulung der Mitarbeiter entscheidend.
Ist Kostenneutralitit nicht gegeben, der gewiinschte Naturschutzeffekt aber
aufgetreten, ist eine angemessene Honorierung dieser Okologischen Leistungen
erforderlich. Zur Reduzierung auftretender Konflikte ist es dabei sinnvoll, dem
Betriebsleiter unter Wahrung 6kologischer Mindeststandards eine flexible Auswahl
zwischen einzelnen naturschutzgerechten ProduktionsmaBnahmen zu erméglichen.
Perspektivisch sind Methoden und Kriterien gefragt, einen Betrieb mit seiner
Wirtschaftsweise insgesamt einer dkologischen Priifung zu unterziehen (Oko-Audit
fur Landwirtschaftsbetriebe) und so Grundlagen fiir OptimierungsmaBnahmen mit
hohen Zielerreichungsgraden zu liefern.
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